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О НЕКОТОРЫХ ГЕРПЕТОБИОНТНЫХ ЖУКАХ В 

АГРОБИОЦЕНО3АХ ВОРОНЕЖСКОй ОБЛАСТИ 

Интегрированная борьба с вредителя ми, предусматривающая 
:Ман·сималъное использование естественн ого запаса энтомофагов, 
вызвала проблему поисна и учета скоплений полезпой 3Нтомо- · 
фауны в агробиоценозах. Наосrочвенный номшiснс :мезофауны 
бесзюзвоночных, так называемый гернето:бий [2] , оказался при 
более внимательном па•блюдении одним из таких многообеща­
ющих скоплений, что и послужило основанием для более IП1И­
рокого исследования этой яру•сной синузии [ 1, 7, 6, 4, 3]. В свя­
зи с этим могут представить интерес наши исследования напоч­

веНной мезофауны на посевах nолевых нультур, проведенпые в 
Воронеж.с:кой области в 1962- 1966 rг. 

Для вылова мезофауны мы ис<пользовали земляные ловушки, 
или цилиндры е.мiюстъю 1 и 0,5 л, заJiивавшиеся напол·овину 
4% -ным формалином. Выбор в а мат·ериала из ло.вуше·к произ­
во,дилась каждые 7-10 дней. На нультуре ста.вилось, как пра­
вило, пять ловушек. Единицей учета служили ловушно~сутки' 
(или цилиндра-сутки, по Мор,цR~овичу) . В 1962-1964 rг. учеты 
велись вблизи Воронежа, в совхозах <<Масловский>> и <<Гремя-· 
ченский>> на посевах ржи, ячменя, кукурузы и на.ртофеля. Опи­
сание станций сборов дано нами ранее [5]. Всего здесь прове­
де;но 889 ловуmво-суток. В 1966 году с участием студента 
В. А. Духанина проводились сборы на полях совхоза <<Жерде:в­
сн:ий>> Тернонекого района на посевах по.дсюЛJНечника, кукурузы,, 
сахарной свеклы и пшенИцы. Всего здесь проведело в нонце · 
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июля и в начале ав:густа 217 ловушко-суток (везде при перес­
чете на литровые цилиндры). Все пуннты наших сборов рас­
положены в полосе Т'ИIIIИЧНЫХ среднемощных черноземов. 

В сборах герпетобил со всех девяти полей более или менее 
резко преобладаJИI жуки, которых было собрано свыше 8 тыс. 
особей. Из семейств жесткокрылых !В С!ВОЮ очередь чаще пре­
обладали жужелицы, составивпше на полях в районе Воро­
нежа от 30% (на ржи) до 97% (на кукурузе), на полях Тер­
нов!ского района от 10% (nше'Ница) до 81% (сахарная свеrк­
ла) общеrо количества жуков. На пропашных культурах это 
преобладание ЖУJЖелищ все,1.1о более заметно. Ниже приводятся 
данные о составе г.ерпетобионтных жуков ( табл. 1, 2). После'д­
ние сгруппированы нами п<> трем экологичес-ким группам: с 

относительным преобладаJiiИем хищничества, сапрофагии или 
фитофа,гии. Каждая из этих групп занимает свое специфичес­
кое место в .щэуговороте веществ и энергии в природном, био­
ценозе. Что ка·сает,ся агробиюценозов, то группа фитофагов в 
них, как правило, не нах.одит своего закономерного места. Ее 
роль почти целином берет па себи человек, собирающий урожай 
на поле . Другое дело, что фитофаги находит возможности вкли­
ниться в аграбиоценозы в пачестве ножелательных дли че~­
ловека компонентов, использующих часть урожая для себя. В 
этой связи первое звеnо nотребителей фитофагов в виде хищ­
ных и параэити•rссюfх нас J{ОМЫХ (консументы первого поряд­
ка ) могут и в агробиоцсно~1ах, хотя бы частично, сох,ранять 
свою фующию рсrулптороо численности вредных 
Еще более позам nима в :)l·робпоценозе труппа ca:JiiP<)ФiH 
тюряющая п орсрnботt1у рtl с1"Ительных и животных 
возвращение затШЮ'I ОЛnых в пих ценных химических 

тов в почву. 

С расемотретпrоИ. то tiO'if :3рспи:я герпетобион'l'ные жуки на об­
следованных нами nосевах выглядят в вытодном овете. Хи­

щники и сапрофаги сропи них запимают вИiдпое место. На 
лях Териовекого района грунпа фитофа·гов по обилию 
ла всего от 1 до 8% от ncOI'O IЮ1I•ичества жуков. На ворон еж~ 
ских полях их ' удельный: ncc бо·льmе - па пропашных культу~ 
рах до 12%, па зерновых посевах до 60%. Тем не менее это по­
вышенное обилие создаJIОСЬ тлаоным ·образом за счет мелких, 
жуков (растительных блох и "Iшубеныювых долтопос.иков), 
ющих сравнительно незначительпую биомассу. С другой 
пы, па тех же полях Терпоо<жого района хищники 
на пропашных культурах от 67 до 83%, а сапрофати 
32%, причем представотелы относительно крупными 
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Таблица 1 

Состав комnлекса герпетобионтных жуков на полях вблизи Воронежа 
(в скобках количество личинок) · 

Количество экземпляров по полям 

1 2 За 1 36 1 
4 -Название групп 

1 

Рожь 
Рожь 

Кукуру - Ячмень 

1 

Карто-

Преимуществевво 
хищи:ые 

(249) * на выn ас· 

(190) . за (59) (271) 
. фель 
(120) 

Жу~елицы 1116(3) 174 3167(5) 643( 11) 375 
Стафилины 53(2) 21 13(1) 48 73 
Бол{ьи коровки 11 (2) 1 7 5 9 --------------------------------------------
Всего хищных 1180(7) 196 ~187(6) 696(11) 457 
В процентах 80,1 35,0 · 98,0 54,0 80,0 

Преимуществевво 
сапрофаrи 

Навозники. 
Карапузики 
Мертвоеды 
КоЖееды 
Скрытники 
Быстрянки 
Пилильщики 1 • 

Горбатки 
Троксы 

Всего сапрофаrов . 
В nроцентах 

Преимуществевво 
фитофаги 

Щелкуны 
Чернотелки 
РастИ'!'ельные блохи 
Другие листоеды 
Слоники 
Хрущи 

Всего фнтоф~rов 
В процентах' 
Другие семенств ·а 
жуков 

3 
1 

15(53) 
8 

27(53) 
5,4 

2 
110 
38 

6(8) 
11 
7 

174(8) 
12,1 

19·(4) 

Всего жесткоt<Рылых ' !· 

в среднем на'']" ло-

1 
3 

13 

4 

2 

23 
4,0 

20(4) 
132 

177 
l 

;330(4) 
• 00,0 

6 

14 
7(14) 

14 

36(1 4) 
1,5 

5 

9 

14 
0,5 

6 
]2 

40 ( 17) 

74 
4 
l 
5 

J42 (1 7) 
J2,0 

l (2) 
44<(4) 

402 
3 

J2 

462(6) 
33,0 

9(2) 

7 (3) 
9 
3 

20(3) 
4,0 

3(6) 
12 
36 

1 0 (2) 
3 

64 (8) 
12,0 

20( 1) 

вушка-сутки ' 5,9 2,9 54,9 5;о 4,8 

* В скобках указшiо количество ловушко-суток. 
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Т абли ца '2 

~остав компл~иса r~рпетобионтны~ жуков .на полях Тер~~сощ:коrо района 
Воронежской области (в скобках ко.личество личинок) 

Название групп 

Преимущественно 
хищники 

1\о.пичество экземпляров по полям 

Подс:л:;еч- Саха:ная r Ку:уруза 
ник (70) свекла . (70) 

(49) 

Жужелицы 230(36) 135(1) 133(26) 
Стафилины 3 9 
Божьи коровки 1 4 1 

8 

Пшеница 
(28) 

13(4.) 
11 

------------~--~~----~--~---------------
Всего хищных 234(36) 139(1) 143(26) 
В процентах 67,0 83,0 70i0 

Преимущественно 
сапрофаrи 

Карапузики 
Мертвоеды 
Кожееды 
Быстрянки 

Всего сапрофагов 
В nроцентах 

ПреимуществеНIIО 
фитофаги 

Черноте.пки 
Растите.п ьные бJJ O XJ1 
C JIOHHKI1 

Всего фитофа гов 
В процентах 

Всего жесткокрьтых 
в среднем н а 

1 ловушко -сутки 

39 
92 

1\31 
32,() 

·2 
2 

1[ 

1,0 

5, 

15 

15 
9,0 

8 
5 

13 
8,0 

3,4 

59 

59 
24,0 

15 

15 
6,0 

3,5 ' 

24(4) 
ll,O 

2 '· ' 
103 

4(7) 
9 

118(7) 
· 83,0 

(многие жужелицьi, .мер'l·воеды) _ В о:rорестностях Воронежа 
обедедоваиных полях хищnи1ш занимали от 35 до 98%. uoCL n uva· 

теЛьное обилие сапрафаго n 3,1iесь менее выражщю (от 1 
12%). 

Среднее количестно жуков сравmительно мало изменяется 
обсле:дованных полях (от 2,9 до 5,9 особей на 1 Jiовутшко-сутки) 
Несколько особнююм стоит поле КУJ{урузы (За), где 
tнеrюмерно большое окопление волосистой жужелицы. 
воамоiююсть сравн:ить общее обилце герпе-rоооюнтных жуков 
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наших nолях с соответствуюЩими ~данными в работе В. Г. Морд­
ковича [4], собранными в микроландтафтах ·севера Барабинекой 
ле•состеiТИ. Среднее обилие на одни ловушко-сутки по восьми 
нашим полям (мы и~ключаем: поле За) равно 4,6 особи, по три­
надцати микроландтафтам Барабы по п.рОИiЗВеденным нами до­
nо.шнительным раечетам 3,4 особи. Можно говорить о том, что 
это цифры эдного порядка и, таким обра:зом, общее обилие 
(тоЧнее сре·дняя актИвность) герпетобил жесткоRрылых на по­
лях существенно не отличается от обилия в природных откры­
тых биоценозах той же зоны. _ 

На полях Териовекого райюна из доминирующего в герпе­
тобии семейства жужелиц заслуживают упоминаiНИЯ виды рода 
C?losoma (Calocoma auropunctata . Hbst., С. denticolle GeЬl.), 
Rрупны е хищные жуки, иструбляющие крупных гусениц 
совок. Всего их было собрано 248 экземпляров, около 1/4 от 
всех жуков герпетО'бия, причем nочти цели]{ом с пропашных 
1\УЛЬ'Тур. 

, . В количественном отношении на полях Териовекого райоча 
:JЗ•СЛе!д за жу~елицами идут мертвоеды. Под Воронежем они 
ВС'I'речаются только на нукурузе и на оме,нившем ее ячмене. 

Rак по обИJпiю, таи и в видовом отношении выделяются 1\Ю• 
гильщики : Nicrophorus germ a n ictt s L. (поля 5, 6, 7, 8), 
N. vespillo L. (поля 5, 6, 7, 8), N. anteпnatLts Rtt. (поJJя За , 
5,. 6, 7, 8); N. V·~stigator Hersch. С пoJIJI Зб, 5, 6; 
7, 8); N. investig,atoгZtt. (поЛе Зб), N. scpLtltor Charrp. 
(поля 5, 6, 7, 8), N. fossor Er. (поле За ). Мсстruми, особенно 
на .nодсолнечн~ше, МJНог.очисле:н Th aпatop lliltt s s iпuatLts F. 
(щшя 5, 7, 8). Менее заметны Thciпato plliltt s d i spяr Hbst. 
(поле 7) и Silpha оЬs·сша L. (поле Зб). Нотrеды н паШ1Их обо­
рах представлены всего одним видом (Dcrmcstcs l a пiяritts Ill., 
поля 1, 2, За, Зб, 4, 8), но как на пропашuых, 1'31\ и па зла­
Iювых культурах он являлся местами мпогочи·СJ rон ным, п:ричем: 

как во взрослой фаз е , так и в фазе крупных Jш•тиnоrс Наряду 
с санитарным значением, эти личинки могут и хнщничать за 

счет малопо;твю-Iшых объектов (яйцекладки, тtуношш), что поз­
воляет их считать ценным компонентом герпетобил nосевов . 

. Из чернотелок доминировали песчаный медляк (Opatrum 
sabulosum) и местю.m ( на озимой: ржи, с-менившей кукурузу) 
r<укурузная чернотелка (Pedinus femoralis L., поля 1, 2, За, Зб, 
4, 5). Менее распростра!Нены Melanimon tibl aJis F. (пюля 1, 4), 
Crypticus qu isqulius L. (nоля 1, Зб, 4), Oodiscelis polita sturm. 
(поле За). 

Из етафи:лшrов по любезному определению А. Л. Тихомиро-
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вой отмеrчооы Philonthus ooncinnus Gr-av., Lathroblum quadr­
atum PayJ1. staphylinus similis F. (окрестности Воронежа., 
на ржи). . , 

Клубеньковые долгоносики оказашюь передкими в напоч­
венных условиях, особооно на озимых посевах. Местами за­

.метны пилильщики (Saprinus sp. на подсолнечнике, 
.Moryфus aeneus F. на ячмене). Из ра,стительных блох за­
фиксированы Haltica oleracea L., Longitarsus jacobeae Wt. 

Выводы 

1. В результате колrи:чественных учетов герпетобионтпых жу­
ков на сельскохоояйствеН'Ных культурах в зоне оредней мощ­
ности типичных черноземов Воронежской области соб,раны пред­
ставители семнадцаm семейств. Из них дОIЫИ'НИiрующее место 
занимают жужелицы, мертвоеды, чернотелки, кожееды, в 
меньшей степени стафилины, растительные блохи и долгоно­
ои·ки. 

2. По ююлогичес~ому профилю герпетобионтных жуков на 
посевах можно разделить па преимущественно хищни~ов ( 61}-
80%), преимущественно сапрофагов ( 4-35%) и преимущест­
венно фитофагов ( 4-,12% от всего количества жуков па раз­
ных культурах). Экологическая структура сельскохозяйствен­
ного комплеr<са герпетобионтных жуков с точки зрения их воз~ 
можнооо у•тастия в регулировке численности вре:ЦИтелей посе­
вов и в переработке расmтельных и животных остатков заслу­
живает внимания. Из груш1ы хищных основной интерес пред­
ставляют жужелицы и стафилины, и,з сапрофа.гов - мертвоеды 11 
кожееды. 

3. По видово·му составу, кроме жужелиц, отмечено разнооб­
разие мерт.воедов ( 10 видов) , долгоносиков ( 8 видов) , черно­
телок ( 5 в.идов) , листоедов ( 5 видов) . Остальные семейства 
предстаiВлены одним - тремя видами. 
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