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Пелагические полихеты – обычный компо%
нент планктонных сообществ арктических морей
и Арктического бассейна (Ушаков, 1972; Yingst,
1972; Sirenko, 2001; Кособокова, 2010), однако их
качественный состав и количественное распреде%
ление изучены в этих районах недостаточно. В
пробах арктического зоопланктона, собранных
стандартными современными орудиями лова
(планктонные сети Джеди, Бонго, Мультинет),
взрослые полихеты обычно немногочисленны, и
получить репрезентативный материал для изуче%
ния их состава и распределения при малом числе
обследованных точек трудно. Авторы большин%
ства публикаций по арктическому зоопланктону
лишь констатируют присутствие полихет в своих
материалах, редко поднимаясь при их определе%
нии выше ранга семейства и приводя скудную ин%
формацию об их роли в сообществах (Hanssen,
1997; Kosobokova et al., 1998; Lischka et al., 2001;
Deubel et al., 2003; Abramova, Tuschling, 2005;
Hopcroft et al., 2010). Сведения о полихетах в
планктоне морей к востоку от Баренцева моря
сводятся в основном к описанию их видового со%
става (Bilyard, Carey, 1980; Павштикс, 1990; Timo%
feev, 1998; Druzhkov et al., 2000; Fetzer, 2001; Fetzer
et al., 2002, Бужинская, 2006; Fetzer, Deubel, 2006;
Тимофеев и др., 2007). Для собственно Арктиче%
ского бассейна данные о видовом составе, чис%
ленности и биомассе полихет фрагментарны

(Knox, 1959; Ушаков, 1972; Yingst, 1972; Maurer,
Reish, 1984; Кособокова, 2010).

В планктонных сборах полихеты нередко бы%
вают представлены не только взрослыми особями,
но и пелагическими личинками голопланктонных
или бентосных видов. Первенство в исследовании
планктонных личинок полихет высоких широт
принадлежит Торсону (Thorson, 1936), анализи%
ровавшему пробы из фьордов северо%восточной
Гренландии в 30%х гг. прошлого века и пришедше%
му к выводу о том, что в Арктике редко встреча%
ются виды с пелагическими личинками. Впослед%
ствии его заключение было оспорено исследова%
телями, продемонстрировавшими на материале
из многих арктических морей существование пе%
лагических личинок у целого ряда бентосных ви%
дов (Милейковский, 1959; Свешников, 1962;
Численко, 1972, 1972а; Andersen, 1982; Buzhinska%
ja, Jørgensen, 1997; Сикорский, Бужинская, 1998;
Buzhinskaja, 1998). Неоднократно было показано,
что личинки донных полихет составляют суще%
ственную часть меропланктона арктических мо%
рей в летний период (Петровская, 1960; Числен%
ко, 1972; Ошурков и др., 1982; Павштикс, 1990;
Пинчук, 1994; Fetzer, 2001). Известны пелагиче%
ские личинки полихет и из глубоководных райо%
нов Арктического бассейна, однако численность
их в этих районах обычно невелика (Yingst, 1972).

СОСТАВ И ОСОБЕННОСТИ РАСПРЕДЕЛЕНИЯ ПЕЛАГИЧЕСКИХ 
ПОЛИХЕТ В АРКТИЧЕСКОМ БАССЕЙНЕ

© 2012 г.   С. Ю. Гагаев1, К. Н. Кособокова2

1Зоологический институт РАН, С.� Петербург, 199034 Россия
2Институт океанологии им. П.П. Ширшова РАН, Москва, 117997 Россия

e�mail: gagaev24@yahoo.com 
Поступила в редакцию 20.12.2011 г.

Исследовали видовой состав и количественное распределение пелагических полихет на основе ма%
териала, собранного ледокольными и дрейфующими экспедициями на 31 станции в Арктическом
бассейне с 1975 по 2005 гг. В планктоне встречены взрослые особи четырех видов голопланктонных
полихет Pelagobia longicirrata, Phalacrophorus pictus borealis, Tomopteris septentrionalis и Typhloscolex
muelleri. Кроме них обнаружены нектохеты и трохофоры планктонных и бентосных видов различ%
ных семейств. Таксономическое разнообразие полихет выше в районах Арктического бассейна, рас%
положенных наиболее близко к краю шельфа; в глубоководных районах, удаленных от берегов, их
разноообразие ниже. Более высокая численность полихет определена в районах, находящихся под
влиянием приносных атлантических и тихоокеанских вод; в олиготрофных центральных районах
океана численность меньше. Наиболее многочисленный вид – Pelagobia longicirrata, а атлантиче%
ский экспатриант Tomopteris septentrionalis имел самую низкую численность и встречался только в
Евразийском бассейне.

Ключевые слова: пелагические полихеты, Арктический бассейн, видовой состав, распределение.
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Задача настоящей работы – изучение видового
состава полихет и анализ закономерностей их ко%
личественного распределения в пелагиали четы%
рех районов Арктического бассейна по планктон%
ным материалам, собранным высокоширотными
ледокольными и дрейфующими ледовыми экспе%
дициями. Для других групп зоопланктона Аркти%
ческого бассейна, таких как копеподы, эвфаузии%
ды, сифонофоры и др., показано, что богатство их
видового состава и обилие связаны с близостью
района исследования к районам вхождения в
Арктику атлантических и тихоокеанских вод, не%
сущих в Арктику субарктическую фауну (Кособо%
кова, 2010; Hopcroft et al., 2010). В Евразийском
бассейне в районе континентального склона об%
наружено обогащение фауны перечисленных
групп, возникающее в основном за счет адвекции
их представителей из Северной Атлантики (Косо%
бокова, 2009; Kosobokova, Hirche, 2009; Kosobokova
et al., 2011). В присклоновой зоне Евразийского
бассейна было также обнаружено постепенное
убывание числа видов и численности атлантиче%
ских экспатриантов с запада на восток, связанное
с постепенным ухудшением трофических усло%
вий, гибелью и рассеянием этих не способных к
местному размножению животных (Кособокова,
2010). В Чукотском море и к северу от него в Ка%
надском бассейне было отмечено снижение оби%
лия видов, попадающих в Арктику через Берин%
гов пролив с тихоокеанскими водами (Kosoboko%
va, Hopcroft, 2010). В ходе настоящей работы
предстояло выяснить, насколько перечисленные
закономерности характерны для распределения
пелагических полихет, обитающих в Арктическом
бассейне. 

МАТЕРИАЛ И МЕТОДИКА

Пробы планктона, использованные в работе,
собраны во время комплексных высокоширот%
ных экспедиций научно%исследовательского ле%
докола “Polarstern” в 1993, 1995, 1996, 1998 гг. и ле%
дореза береговой охраны США “Healy” в 2005 г.
Дополнительно использованы материалы, полу%
ченные во время дрейфа экспедиции “СП%22” в
1975 г. (Мельников, 1976). Всего использовано
217 проб с 31 станции. Во всех перечисленных
экспедициях сборы зоопланктона проводили в
летний период с июля по сентябрь замыкающи%
мися сетями по 9–10 слоям от поверхности до
дна. В экспедициях “Polarstern” и “Healy” планк%
тон собирали сетями Multinet с площадью вход%
ного отверстия 0.25 м2 и ячеей фильтрующего ко%
нуса 150 мкм. Во время дрейфа СП%22 применяли
сеть Джеди с площадью входного отверстия 0.1 м2

и ячеей 180 мкм. Пробы фиксировали 4% раство%
ром формалина. 

В лабораторных условиях в пробах тотально
подсчитывали всех представителей полихет

(см. Кособокова, 2009). Взрослых особей опреде%
ляли в большинстве случаев до вида, личинок –
до рода или более высокого таксономического
ранга. Численность организмов представляли как
количество экземпляров в единице объема воды
(1 м3). 

Станции, где проводили отбор проб, распола%
гались в четырех районах Арктического бассейна
(рис. 1): к северо%востоку от архипелага Шпиц%
берген (район Д1), северо%восточнее архипелага
Северная Земля (Д2), в бассейне Макарова к во%
стоку от хребта Ломоносова (Д3) и в глубоковод%
ной центральной части Канадского бассейна
(Д4). Перечисленные районы в разной степени
удалены от районов вхождения в Арктику вод из
Северной Атлантики, которые проникают в нее
через пролив Фрама и баренцевоморский шельф,
и далее движутся в циклоническом направлении
вдоль континентального склона Евразии и Се%
верной Америки (Rudels et al., 1994). Ближе всего
к району проникновения в Евразийский бассейн
молодых атлантических вод располагались стан%
ции Д1 в акватории, захватывающей край шельфа
Баренцева моря, континентальный склон Евра%
зии и прилежащие глубоководные районы бас%
сейна Нансена. На присклоновых станциях этого
района отчетливо прослеживалось ядро Атланти%
ческого краевого течения (Schauer et al., 1997).
Станции района Д2 также располагались в зоне
влияния Атлантического краевого течения, но на
значительно большем удалении от областей про%
никновения атлантических вод в Евразийский
бассейн (Schauer et al., 1997). Станции остальных
двух районов располагались в центральной глубо%
ководной части Арктического бассейна вне зоны
непосредственного влияния Атлантического кра%
евого течения. 

РЕЗУЛЬТАТЫ И ОБСУЖДЕНИЕ

В обработанных планктонных пробах встрече%
ны взрослые особи четырех видов голопланктон%
ных пелагических полихет: Pelagobia longicirrata
Gravier 1911, Phalacrophorus pictus borealis Reibisch
1895, Tomopteris septentrionalis Steenstrup 1849 и
Typhloscolex muelleri Bush 1851. Морфологические
признаки, характерные для каждого вида, полно%
стью совпадают с описаниями, сделанными дру%
гими авторами. Среди обнаруженных личинок %
нектохеты и трохофоры планктонных и бентос%
ных видов различных семейств (таблица).

Pelagobia longicirrata Gravier 1911

Greeff, 1879: 247, pl. XIV, figs. 23–25; Gravier,
1911: 62–65, pl. II figs. 22–25 (P. viguieri); Nolte,
1938: 171–282 (P. erinensis); Ушаков, 1972: 188,
табл. XXI, 1–4 (синонимия).
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Материал: 397 экз. “Polarstern”,1993, станции
14, 16, 19, 20; “Polarstern”, 1995, ст. 25, 27, 31, 32;
“Polarstern”, 1996, ст. 34, 38, 45, 55, 72; “СП%22”,
1975, ст. 14б; “Healy”, 2005, ст. 3–11, 13–15.

Вид обнаружен во всех исследованных райо%
нах на глубинах от 0 до 3000 м. Его наибольшая

плотность отмечена между 200 и 750 м, а на всех
остальных глубинах он встречался в меньшем коли%
честве. На глубинах 50–200 м вид отмечен в районах
Д1 и Д4, а в поверхностных слоях от 0 до 50 – только
в Д1. По характеру вертикального распределения
в Арктическом бассейне вид можно охарактери%
зовать как эпи%мезопелагический, тяготеющий в
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Рис. 1. Схема расположения станций, объединенных в группы Д1%Д4. ARK – экспедиции ледокола “Polarstern”, СП –
дрейфующая станция СП%22, OE%05/2 – экспедиция ледокола “Healy”.
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летне%осенний сезон к атлантической водной
массе.

В коллекциях ЗИН вид представлен особями
из Норвежского моря, Арктического бассейна,
Охотского моря, северо%западной части Тихого
океана и различных районов южного полушария
(Субантарктика: Южные Шетландские о%ва; Ан%
тарктика: залив Прюдс, район у восточного побе%
режья Антарктиды). Вид известен также из севе%
ро%восточной Атлантики, районов у побережья
Перу, Чили, Японии, Канарских о%вов (WoRMS).
Судя по этим данным, P. longicirrata имеет все%
светное распространение.

Phalacrophorus pictus borealis Reibisch 1895

Reibisch, 1895: 12–15, pl. I, figs. 8–9. VI; Уша%
ков, 1972: 194%195, табл. XXII, 3.

Материал: 112 экз. “Polarstern”, 1995, ст. 25, 31,
32; “Polarstern”, 1996, ст. 37, 72; “Healy”, 2005, ст.
3–11, 13–15.

Мы поддерживаем мнение Ушакова (1972), что
данный вид представляет собой особую форму,
приуроченную к холодным северным водам, и не
является молодыми экземплярами P. рictus Greeff
1879.

P. pictus borealis в рассмотренных материалах
встречен на всех обследованных глубинах во всех
районах, за исключением Д1. В районе Д2 его
наибольшие концентрации отмечены в слое от 50
до 750 м; в районе Д3 – на малых глубинах, в са%
мом верхнем слое 0–50 м; в районе Д4 в диапазо%
не глубин от 50 до 750 м. По диапазону вертикаль%
ного распределения этот вид, как и P. longicirrata,
может быть причислен к эпи%мезопелагическим.

В материалах ЗИН РАН имеется 2 экз. P. pictus
borealis из центральных районов Арктического
бассейна (горизонты 275–0 и 925–275 м). Ранее
вид был также отмечен у восточного побережья
Гренландии (Ушаков, 1972). Кроме того, по дан%
ным Дружкова и др. (Druzhkov et al., 2000) вид

встречен на континентальном склоне Арктиче%
ского бассейна и в глубоководных желобах Ба%
ренцева и Карского морей. Находки вида в райо%
не Д4 в Канадском бассейне позволяют сделать
вывод о его сравнительно широком распростра%
нении во всей высокой Арктике.

Tomopteris septentrionalis Steenstrup 1849

Ушаков, 1972: 216%217, табл. XXIX, 4%5.
Материал: 4 экз. “Polarstern”, 1993, ст. 16, 19,

24; “Polarstern”, 1995, ст. 32.
Вид встречен только в Евразийском бассейне в

районах Д1 и Д2, и, по сравнению с другими вида%
ми, в очень малом количестве. Отмечается его
предпочтение к поверхностным арктическим и
атлантическим водам, т.е. в исследованных райо%
нах его можно было бы отнести к эпи%мезопела%
гическим.

В коллекциях ЗИН есть экземпляры T. septen�
trionalis из Норвежского моря, северо%западной
части Тихого океана, Баренцева моря и южного
полушария (Чили, северо%восток и восток Ан%
тарктики). Это широко распространенный вид,
обитающий преимущественно в холодных водах.
В северной части Тихого океана он встречен от
Берингова моря до побережья Калифорнии и во%
сточного побережья Японии (примерно 30° с.ш.);
указан также для побережья Чили. В Атлантиче%
ском океане отмечен как в северных, так и в юж%
ных его районах; на север доходит до Баффинова
залива. Отсутствие T. septentrionalis в Канадском
бассейне позволяет предположить, что в Аркти%
ческий бассейн он заносится из Северной Атлан%
тики. Судя по отсутствию его в Канадском бас%
сейне, в Арктике нет необходимых условий для
поддержания его популяции, и занесенные из Се%
верной Атлантики особи постепенно отмирают в
пределах Евразийского бассейна по мере продви%
жения с атлантическими водами на восток. Ха%
рактер распространения T. septentrionalis предпо%

Таксономический состав полихет в районах Д1%Д4 Арктического бассейна

Таксон Д1 Д2 Д3 Д4

Pelagobia longicirrata + + + +

Phalascophorus pictus borealis – + + +

Tomopteris septentrionalis + + – –

Typhloscolex muelleri + + + +

Minuspio sp.(нектохета) + + – –

Nereidae gen. sp. ( нектохета) – + – –

Polynoidae gen. sp. ( нектохета) – – – +

Oweniidae gen. sp.(трохофора) + – – –

Polychaeta ( трохофора ) – + + +

Spionidae gen. sp. ( трохофора) + – – +
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лагает, что вид является в Арктическом бассейне
атлантическим экспатриантом (см. также Косо%
бокова, 2010; Kosobokova et al., 2011).

Typhloscolex muelleri Bush 1851

Ушаков, 1972: 221–222, табл. XXXII, 1–5.
Материал: 124 экз. “Polarstern”, 1993, ст. 14, 19,

20, 24; “Polarstern”, 1995, ст. 25, 27, 31, 32; “Po�
larstern”, 1996, ст. 45, 72; “Healy”, 2005, ст. 3–11,
13–15.

Вид обнаружен во всех четырех исследованных
районах. Как и первый из четырех рассмотренных
видов, встречается во всей водной толще, хотя тя%
готеет к мезопелагиали.

В коллекциях ЗИН имеются экземпляры из
Норвежского моря, юго%западной части Баренце%
ва моря, центральных районов Арктического бас%
сейна, Берингова и Охотского морей и северо%за%
падной части Тихого океана, а также из различ%
ных районов южного полушария (встречен у
берегов Перу, Чили, Южной Африки, Мадагаскара,
у западного побережья Антарктического полуост%
рова (WoRMS). Таким образом, T. muelleri прису%
ще всесветное распространение.

Minuspio sp. (нектохета)

Материал: 10 экз. “Polarstern”, 1993, ст. 14, 19;
“Polarstern”, 1995, ст. 27.

Весьма схожие с обнаруженными в ходе дан%
ной работы нектохетами взрослые экземпляры
ранее были найдены С.Ю. Гагаевым в бентосе
Гренландского моря и Канадской котловины
Арктического бассейна на глубинах более 1000 м.
Ряд характерных морфологических признаков,
отличающих их от других видов рода Minuspio,
позволяет сделать заключение об обнаружении
нового вида. 

Полученные данные показывают, что таксоно%
мическое разнообразие полихет в пелагиали Арк%
тического бассейна выше всего в районах, распо%
ложенных относительно близко к шельфу, и ниже
в глубоководных, удаленных от берегов районах
(рис. 2). Это определяется разнообразием встре%
чающихся в планктоне личинок бентических по%
лихет, которых больше непосредственно над
шельфом в относительной близости к берегам.
Например, в пробах из северной части Канадско%
го бассейна (Д3) присутствовали три вида пелаги%
ческих полихет из четырех обнаруженных и трохо%
форы неидентифицированных видов. В остальных
районах, расположенных ближе к краю арктиче%
ского шельфа (Д1 и Д2), кроме пелагических по%
лихет были встречены пелагические личинки ви%
дов, принадлежавших к различным семействам.
Так, для района Д1 специфичными оказались

трохофоры Oweniidae, для района Д2 – нектохеты
Nereidae, для района Д4 – нетохеты Polynoidae.

Динамика числа таксонов по стандартным
слоям облова показана на рис. 3. Общим для всех
районов является увеличение числа таксонов с
глубиной, максимум в атлантическом слое на глу%
бинах 200–750 м и снижение их числа на бóльших
глубинах. Специфичными для соответствующих
слоев оказываются: в районе Д1 трохофоры Owe%
niidae на горизонтах 25–50 м; в районе Д2 полихеты
Tomopteris septentrionalis на горизонте 100–200 м и
нектохеты Nereidae на горизонте 200–300 м; в
районе Д4 – нектохеты Polynoidae на глубинах
2000–3000 м. Объяснение этому следует искать в
связи пелагической фауны каждого из районов с
особенностями циркуляции атлантических вод и
донной топографией. В частности, присутствие
личинок специфичных таксонов в районах Д1, Д2
и Д4 объясняется их близостью к шельфовой зо%
не, в то время как находки T. septentrionalis в рай%
оне Д2 на горизонте 100–200 м, несомненно, свя%
заны с переносом особей этого вида атлантиче%
скими водами.

Анализ распределения численности полихет,
проведенный для снижения погрешности с ис%
пользованием данных только по взрослым осо%
бям (рис. 4), показал, что каждый вид имеет свои
характеристики. Tomopteris septentrionalis, как уже
говорилось выше, имел самую низкую числен%
ность среди четырех обнаруженных видов и не
встречался в районах Д3 и Д4. Наиболее высокая
численность была характерна для Pelagobia lon�
gicirrata, однако она достоверно отличалась от
численности других видов только в районе Д1. В
расположенном восточнее районе Д2 она была
сопоставима с численностью Typhloscolex muelleri
(рис. 4). В районе Д3 все обнаруженные виды
имели высокую численность; и достоверных раз%
личий в численности между этими видами не об%
наружено. Наиболее вероятная причина высокой

Рис. 2. Число таксонов полихет в районах Д1%Д4: 1 –
общее число таксонов, 2 – число специфичных для
района таксонов.
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численности полихет в этом районе – более высо%
кая трофность вод за счет адвекции богатых
планктоном тихоокеанских вод через Берингов
пролив и шельф Чукотского моря (Hopcroft et al.,
2010). В высокоширотном районе Д4, бедном зоо%
планктоном (Kosobokova, Hirche, 2009; Кособо%
кова, 2010), численность всех видов полихет была
наименьшей по сравнению с таковой в остальных
районах. 

При небольшом числе обнаруженных видов
для полихет было подтверждено правило выпаде%

ния видов – атлантических экспатриантов при
продвижении с атлантическими водами вдоль
Евразийского склона с запада на восток (Кособо%
кова, 2010; Kosobokova, Hirche, 2009; Kosobokova
et al., 2011). И хотя в данном случае речь идет
лишь об одном виде, Tomopteris septentrionalis, ха%
рактер его распространения подтверждает его не%
способность поддерживать в Арктическом бассей%
не местную популяцию. Относительно остальных
трех видов нет сомнений в том, что они являются
видами%резидентами. Общий характер их распре%
деления в исследованной акватории характеризу%
ется теми же закономерностями, что и распределе%
ние большинства остальных групп зоопланктона –
более высоким обилием в районах с лучшими тро%
фическими условиями (районах склона, находя%
щихся под непосредственным влиянием принос%
ных атлантических и тихоокеанских вод, и сни%
жением обилия в олиготрофных центральных
районах океана). Среди специфических особен%
ностей распределения полихет следует отметить
повышение их разнообразия в непосредственной
близости к шельфу, где фауну обогащают личин%
ки бентосных видов.
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SPECIES COMPOSITION AND DISTRIBUTION OF PELAGIC
POLYCHAETES IN THE ARCTIC BASIN

S. Yu. Gagayev1, K. N. Kosobokova2

1Zoological Institute, Russian Academy of Sciences, St. Petersburg 199034, Russia
2Shirshov Institute of Oceanology, Russian Academy of Sciences, Moscow 117997, Russia
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The species composition and distribution of pelagic polychaetes were studied using plankton collected in the
deep Arctic basin during expeditions of ice%breakers and drifting stations in 1975–2005. Adult individuals of
four pelagic species were identified: Pelagobia longicirrata, Phalacrophorus pictus borealis, Tomopteris septen�
trionalis, and Typhloscolex muelleri. In addition, some larval stages (trochophorae and nektochaetae) of sev%
eral benthic and pelagic polychaete species of different families were found. The highest species diversity was
observed in the areas close to the shelf margins, while the lowest one was recorded in the deep central basins
away from the coastal zone. The abundance of pelagic polychaetes was higher in the regions exposed to ad%
vection of Atlantic and Pacific waters; in the central oligotrophic Arctic Basin, their number was lower.
Among all the species encountered, the abundance of Pelagobia longicirrata was the highest, while the Atlan%
tic expatriate Tomopteris septentrionalis had the lowest number; the latter occurred only in the Eurasian basin
of the Arctic Ocean.
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