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ОСОБЕННОСТИ КОМПЛЕКСОВ ЖУЖЕЛИЦ (COLEOPTERA, CARABIDAE) 
В АГРОЦЕНОЗАХ ЛЕНИНГРАДСКОЙ ОБЛАСТИ 
С РАЗЛИЧНЫМИ ПОЧВЕННЫМИ УСЛОВИЯМИ 

О.Г. Гусева, А.Г. Коваль 

Всероссийский НИИ защиты. растений, Санкт-Петербург 
На полях, занятых различными сельскохозяйственными культурами, в трех районах Ле

нинградской области зарегистрирован 91 вид жужелиц. Наибольшее число видов, в сочетании 
с относительно высоким показателем общего разнообразия Шеннона, отмечено на леrкосугли
нистой почве с примесью супесей. Наибольшая динамическая плотность карабид и высокий 
показатель общего разнообразия Шеннона зарегистрированы на супесчаной почве. Минималь
ные показатели числа видов, видового разнообразия и динамической плотности жужелиц от
мечены на среднесуглинистой почве. На более легких по механическому составу и богатых гу
мусом почвах наблюдается более высокое обилие жужелJЩ из рода BemЬidion - активных эн
томофагов весенней капустной мухи. 

Изучение закономерностей формиро
вания фаунистических комплексов агро
ценозов необходимо для выявления ус
ловий, способствующих накоплению от
дельных видов полезных насекомых и 
поиску путей увеличения их численно
сти. Одним из существенных факторов, 
определяющих условия существования 
обитающих в почве и на ее поверхности 
насекомых, является влажность. Влаго
удерживающая способность почвы зави
сит от ее гранулометрического состава 
(Estimating ... , 1989). Так, песчаные почвы 
по сравнению с глинистыми характери
зуются меньшей влажностью и низкой 
влагоудерживающей способностью. По
казано, что в фауне жужелиц полей 

Германии необходимо различать две сис
темы - биоценоз полей на песчаных и 
биоценоз полей на глинистых почвах 
(Heydemann, 1955). 

Необходимость данных исследований 
связана также с тем обстоятельством, 
что популяции одного вида в разных 
частях широкого ареала характеризуют
ся часто разным диапазоном требований 
в отношении гидротермического режима 
(Гиляров, 1965). Поэтому данные по био
топическому распределению жужелиц, 
полученные в других регионах (Lindroth, 
1985,1986; Александрович, 1991; Hurka, 
1996), могут не подтвердиться в условиях 
Ленинградской области, где подобные ис
следования ранее не проводились. 

Методика исследований 
Исследование особенностей комплек- д.Меньково - дерново-подзоJiистая супес

сов жужелиц на почвах, различающихся чаная, а в окрестностях г. Пушкина -
по механическому составу, проводилось дерново-подзолистая легкосуглинистая с 
нами в условиях Ленинградской области отдельными участками супесей, причем 
на полях Тосненской лаборатории ВИЗР наибольшая площадь таких участков от
(пос. Ушаки Тосненского р-на), Меньков- мечена на опытном поле ВИЗР. Почвы на 
ской опытной станции Агрофизического полях МОС АФИ хорошо окультурен
НИИ (МОС АФИ, д.Меньково Гатчинско- ные, с мощным гумусовым горизонтом, а 
го р-на) и в г. Пушкине и его окрестно- на полях Тосненской лаборатории ВИЗР 
ст.ях (опытные поля ВИЗР и ЛСХИ (ны- - менее окультуренные с небольшим гу
не СПбГАУ), а также на землях Пулков- мусовым горизонтом. В окрестностях г. 
ского отделения совхоза "Шушары" (ны- Пушкина почвы по этим показателям за
не - АОЗТ "Шушары"). На обследован- нимают промежуточное положение. 
ных полях в пос. Ушаки почва дерново- По количеству осадков районы прове
подзолистая среднесуглинистая, в дения исследований близки между собой 
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(Даринский, 1970; Даринский, Фролов, 
2003). Годовое количество осадков (сред
ние многолетние значения) в г. Пушкине 
- 638 мм, в Тосненском районе (Любань) 
- 642 мм, в Гатчинском районе (Белогор-
ка) - 647 мм. Средняя годовая темпера

тура воздуха также близкая: +3.6°С в г. 

Пушкине и +3.4°С в Тосненском районе 
(Любань) и в Гатчинском районе (Бело
горка) (Агрометеорологический бюлле
тень . . .  , 1980-1992). 

Для изучения напочвенных и почвен
ных беспозвоночных на эксперименталь
ных полях были установлены почвенные 
ловушки типа Барбера-Гейдемана 
(Barber, 1931), на 1/3-1/2 объема напол
ненные 4% раствором формалина. В ка
честве ловушек использовались стеклян
ные банки (Heydemann, 1955,1956) емко
стью 0.5 л и диаметром отверстия 7 2 мм. 

Учеты проводились О.Г.Гусевой и 
А.Г.Ковалем в д.Меньково в 2003-2007 гг., 
в пос. Ушаки в 1983-1985 гг. и 2003-2005 
гг. с мая по август на полях однолетних и 
многолетних трав, озимых и яровых зер
новых культур и картофеля. Учеты ме
тодом почвенных ловушек на опытных 
полях озимых зерновых и клевера ЛСХИ 
и полях капусты Пу лковского отделения 
совхоза "Шушары" были проведены 
О.Г.Гусевой в период с 1982 по 1986 г. 

Был обработан также коллекционный 
материал, собранный на опытном поле 
ВИЗР методом почвенных ловушек 
В.И.Розовой в 1990 г. на участке, занятом 
козлятником; Ф.3.Халимовым в 1993 г. на 
участке, занятом капустой; С.В.3енкевичем 
в 2006 г. на участке картофеля. В апре
ле-мае 2007 г. на опытном поле ВИЗР 
О.Г.Гусевой с помощью почвенных лову
шек (на участке, освободившемся после 
осенней уборки картофеля) были прове
дены дополнительные учеты динамической 
плотности и анализ видового состава насе
комых-мезогерпетобионтов. При обобще-
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ном поле ВИЗР, были учтены материа
лы, собранные в 1983 г. О.Г.Гусевой на 
полях моркови и капусты совхоза "Лен
советовский", прилегающих к опытному 
полю ВИЗР (эти учеты также проводи
лись с мая по август методом почвенных 
ловушек). Общий объем обработанного 
материала - более 20 тыс. экземпляров 
жужелиц, в т.ч. более 9 тыс. экземпляров 
с полей пропашных культур (картофель, 
капуста и морковь). 

Для сравнения видового состава жу
желиц, обитающих на полях с различ
ными почвенными условиями, был ис
пользован коэффициент фаунистического 
сходства Жаккара. Он показывает долю 
видов, общих для двух сравниваемых 
территорий (Гиляров, 1965; Чернов, 1975; 
Песенка, 1982). Для оценки видового раз
нообразия был использован показа те ль 
общего разнообразия Шеннона (Одум, 
1975). Для получения информации о 
структуре связей между комплексами 
жужелиц, обитающих на полях с раз
личными почвенными условиями, прово
дилось построение дендрограммы сходства 
вариантов по алгоритму "дальнего соседа" 
(Методические рекомендации . .  ", 2005 ). 

Для экологической характеристики 
карабид по гигропреферендуму исполь
зовались материалы многих карабидоло
гов (Lindroth, 1985,1986; Федоренко, 1988; 
Александрович, 1991; Карпова, Маталин, 
1993; Hurka, 1996; Калюжная и др., 2000), 
а также наши собственные наблюдения. 
Названия жужелиц даны в соответствии 
с современным Каталогом палеарктиче
ских жесткокрылых (Catalogue . . .  , 2003). 

Авторы выражают признательность 
И.А.Белоусову (ВИЗР), Б.М.Катаеву 
(Зоологический институт РАН) и 
Д.Н.Федоренко (Институт проблем эко
логии и эволюции им. А.Н.Северцова 
РАН) за уточнение определения ряда 
видов жужелиц и постоянные консу ль-

нии данных, полученных на опыт- тации. 

Результаты исследований 
За весь период исследований общий этом на полях Тосненской лаборатории 

список жужелиц, зарегистрированных на ВИЗР отмечено только 52 вида жуже
полях в трех районах проведения на- лиц, на полях Меньковской опытной 
блюдений, составил 91 вид (табл. 1). При станции АФИ - 62 вида, а наибольшее 
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отмечено 58 видов жужелиц. Всего в ок
рестностях г. Пушкина на полях, занятых 

различными се.льскохозяйствеЮiыми куль
турами, зарегистрировано 73 вида жуже
лиц (табJL 1 ). 

число видов жужелиц зарегистрировано 
на опытном поле ВИЗР - 66 видов. На 
других полях, обследованных в окрест
ностях г. Пушкина (опытные поля 
СПбГАУ и поля б. совхоза "Шушары"), 

Таблица 1. Видовой состав и экологическая характеристика жужелиц Ленинградской области 
в агроценозах на почвах различного механического состава 

Виды 

�1 :s: Легко-
� суrлини- �- !i! 

� �� стая с � � 
� � i:: приме- � J Примечание 

� [i - сью су- Е. ,о:; 
2{, ё песей ()' r::t 

Cicindela campestris L. МК 
С. hybrida L. К 
Leistus ferrugineus L. М 

L. terminatus Pz. МГ 
Carabus cancellatus Ill. М 
С. glabratus Payk. М 
С. granulatus L. Г 
С. nemoralis O.F.Mull. М 
Notiophilus palustris Dufl МГ 
Loгicera pilicornis F. Г 
Clivina fossor L. МГ 
Dyschirius gloЬosus НЬst. МГ 
D. nigricomis Motsch. Г 
D. politus Dej. Г 
Broscus cephalotes L. МК 
Blemus discus F. Г 
Trechus rubens F. М 
Т. quadristriatus Schrnk. М 
Т. secalis Pk. МГ 
ТreclюЬlemus micms Ifu;t г 
Asaphidion flavipes L. МГ 
А. pallipes Duft. МГ 
ВanЬ:li:n 1:ruxВkпe Wern Г 
В. femoratum Sturm МГ 
В. gilvipes Sturrn МГ 
В. guttula F. МГ 
В. lampros Hbst. М 
В. properans Steph. М 
В. quadrimaculatum L. М 
Pa.troЬus atronifus Stroem МГ 
Stomis pumicatus Pz. М 
Poecilus cupreus L. М 
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+ Встречается на rорфянистых, суrлинис:IЪIХ и песчаных: почвах (1) 
+ Типичен на сухих песчаных участках (L) 

Встречается на участках с густой травянистой расти
тельностью на умеренно сухих песчаных почвах (L) 
Преимущественно лесной вид (L) 

+ Индикатор полей с умеренно влажной почвой (Н) 
+ Преимущественно лесной вид (L) 
+ Индикатор полей с очень сырой почвой (Н) 
+ Индикатор биотопа с сильным затенением (Н) 
+ В подстилке лесов, единичные экземпляры - на полях (Ал) 
+ Индm<атор полей с очень сырой почвой (Н) 
+ Предпочитает рыхлую почву (Н) 
+ Один из наиболее эвритоIП1Ых представителей рода (F) 

На влажной глинистой и суглинистой почве (F} 
На влажной глинистой и суглинистой почве (F) 

+ Характерен для полей с сухой супесчаной почвой (Н) 
Предпочитает глинистую почву (L) 
Встречается на суrлинистой и торфянистой почве (L) 

+ Обычен на песчаной, встречается и на суглинистой почве (L) 
+ Обычен на глинистой почве, реже встречается на песчаной (L) 

На DmЖ1fblX луГс1Х !В� JVme, смешuпп'i1: С ГJП.НЙ (L) 
+ Индикатор полей с умеренно ВJiажной почвой (Н) 
+ На слегка влажной песчаной и.ли глинистой почве (L) 

На всех типах влажной почвы (L) 
+ Вс�речаеrся на :г.лиюrпй 1vme и rrec<mdl, смеwашm с г.пюПI (L) 
+ На влажных глинистых почвах (L) 
+ На влажных глинистых почвах (Ал, L) 
+ Очень эвритопен, обычен на сухих песчаных почвах (L) 
+ Обычен на глинистой почве и.ли смешанной с глиной почве (L) 
+ То же 

Предпочитает глинистые почвы (L) 
+ Преимущественно на глинистых почвах (L) 
+ Предпочитает глинистые почвы (L), является индикато-

ром полей с умеренно влажной почвой (Н) 

Р. lepidus Leske К + Встречается на открытых участках с песчаной почвой (L) 

.�.: .. . ������-0!.0!:. .. �.�.�.!:.�·-············�·········--�·----2:. __ ."_°!: ............. ! ..... .... !!.P.�.�E-��!�.�.! .. C:..�..P.O .. ?._��-���-�-�O.��I.J�.-·········-·······"-··-·-···--·--·-"."."." 
Pterostichus М + + + + Очень эвритопен, однако на сухой песчаной почве встре-
-����О.���-.!.�-�: .. --··-··---·-·""-"-·-·-"····--·-------··-·-"·-·---·-:1.�.!.�Jl_Е�же (�J--"--··-······-·-····----··-----·-·---·-"··--·-·-"----·-···---·"--
P. niger Schall. МГ + + + + Обычен во влажных биотопах (Hk) 
Р. nigгita F. МГ + Предпочитает глинистые почвы (L) 
Р. oЫongopunctatus F. М + + ЭвритоrПIЫй лесной вид (L) 
Р. stгenuus Pz. МГ + + + + Характерен для влажных глинистых участков (Н) 
Р. vernalis Pz. МГ + + + + На болотах, заболоченных лугах (L, Ал) 
Platynus assimilis Pk. МГ + + + Преимущественно лесной вид, часrо встречае1СЯ oЮJJIO юдьr (L) 
Anchamenus dorsalis Pont М + + + Обычно на глинистой, часто известняковой почве (L) 
Europhilus piceus L. Г + Встречается на глинистой почве (L) 
Aganum fuligirn;um Pz. Г + Обитает на различных типах влажной почвы (L) 
А. muelleri Hbst. МГ + + + + Индикатор полей с умеренно влажной почвой (Н) 
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А. sexpunctatum L. мг 
�phus oЬ:curus юа мг 
Synuchus vivalis Ill . м 
CaJathus erтatus CR.Sahlb. МК 
С. melanocephalus L. м 
Amara aenea DeGeer м 
А. aulica Pz. м 
А. apricaria Pk. мк 
А. Ьifгons Gyll. мк 
А. cornmunis Pz. м 
А. consularis Duft. мк 
А oonvexiuscuJa Маг..сh. м 
А. erratica Duft. м 
А. eurynota Pz. м 
А. farnelica Zimm. м 
А. farniliaris Duft. м 
А. fulva DeGeeг мк 
А. ingenua Duft. м 
А. littoгea Thoms. м 
А. majuscula Chd. мк 
А. nitida Stuгm м 

. А. plebeja Gyll. мг 
А. similata Gyll. м 
Acupalpus exiguus Dej. г 
А. meгidianus L. м 
А. parvulus Sturrn мг 
Aniю:lactylus Ьirюtatus F. мг 
Harpalus affirns Schrnk. м 
Н. distinguendнs Duft. м 
Н. laevipes Zett. мк 
Н. latus L. м 

Н. luteicornis Duft. мк 
Н. rubripes Duft. м 

. Н. rufipes DeGeer м 
Н. smaгagdinus Duft. к 
Н. tard us Pz. к 
Ophonus laticollis Мnnh. мк 

О. rufibarbls F. МК 
Вadister bullatus Schmk. МГ 
Chlaenius rugricornis F. Г 
Ch. vesti tus Pk. Г 
Ood.es helopioides F. Г 
Lebia cblorocephala Hoffrn М 
L. cruxminor L. М 
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Мicrolestes minutulus Gz. М + + 
Cymiпdis macularis F. МК + 
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Итого видов 52 66 58 62 
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Индика·rор открытых, незатененных участков (Н) 
Обитает на различных ·типах почвы (L) 
Обитает на песчаной, иногда на глинистой почве (L) 
Характерен для п олей с сухой песчаной почвой (Н) 
Обилен на песчаных почвах (L) 
На открьпъrх учаС'ПШх с песчаной или глинистой почвой (L) 
Предпочитает глинистую почву (L) 
Живет на всех типах относительно сухой почвы (L) 
Живет на открытых участках с песчаной почвой (L) 
Эвритопны:й вид (L) 
Характерен для полей с сухой супесчаной почвой (Н} 
Связан с песчаными почвами (L) 
Предпочитает не очень сухие травянистые участки (L) 
Обычен на почве, смешанной с глиной (L} 
Встречается на смешанных с rлиной песчаных почвах (L) 
Эвритопный вид, встречается на почвах всех типов (L) 
Характерен для по лей с супесчаной почвой (Н) 
Встречается на палях с песчаной и с суг.линисrой почвой (L) 
Встречается на относительно сухих открьrrых участках (L) 
Встречается на песчаных и суглинистых почвах (L) 
На умеренно сухой, смешанной с глиной гравийной почве (L} 
Встречается на почвах различных типов (L) 
Обычен в открытых биотопах (Ал, L} 
Характерен для влажных суглинистых участков (Н) 
На глинистой почве или песчаной, смешашюй с глиной (L) 
Характерен для влажных суглинистых участков (Н) 
Встречается на песчаных почвах, смешанных с rлиной (L} 
Встречается повсеместно на открытых участках (L) 
ИСКJПОчительно на песчаной почве, смешанной с глиной (L) 
Предпочитает участки с сухими песчаными почвами (L} 
Эвритопен, наиболее многочислен на не очень сухой сме
шанной с глиной гравийной почве (L) 
Предпочитает песчаные почвы (L) 
Встречается на песчаной, иногда смешанной с rJIИIIOй почве (L) 
Встречается повсеместно на открытых участках (L) 
Встречается на песчаных почвах (L) 
Предпочитает леrкие почвы (L) 
Обитает на умеренно сухой, особенно гравийной и из
вестняковой почве (L) 
05maer nреимущесrвеюю на г.линиm:й rvшe, fпа1Uй: ryмytDd (L) 
Встречается на в.лажной глинистой почве (L} 
Предпочитает суглинистые почвы (L} 
Предnочитает суглинистые почвы (L) 
На болотах и забwюченных луrах (Ал), по берегам озер и рек (L) 
На умеренно влажной, обычно глинистой почве (L) 
На более или менее сухой гравийной почве (L) 
На песчаной, иногда на суглинистой почве (L) 

Вс1речае-rся на сухrй IВ:.ЧШ.:Й rvme с редкn1r fQC1ИfeJIЬRЖ'IЬIO (L) 

А- опытное поле ВИЗР и прилегающие к нему поля; В- опытНые поля СПбГ АУ и поля б. совхо
за "Шушары" . Группы rиrропреферендума: К- ксерофилы, МК- мезоксерофилы, М- мезофилы , МГ
мезогиrрофилы, Г- гигрофилы. (Ал)- Александрович, 1991; (F)- Fedoгenko, 1996; (Н)- Heydemann, 
1955; (L)- Lindroth, 1985,1986; (Hk)- Hurka, 1996. 

Наибольшая оригинальность харак
терна для фауны жужелиц .полей мое 
АФИ - 11 видов жужелиц, которые в 
большинстве п редпочи1.'ают песчаные 
почвы и встречались только в этом рай
оне нащих исследований. Второе место 
по оригинальности фауны Жужелиц за
нимает опытное поле ВИЗР - 6 видов 

жужелиц были отмечены только на этой 
территории. Большая часть указанных ви
дов характерна для смешаюrых с глиной 
песчаных либо суг.irинИстых почв (табл. 1). 
В других районах было отмечено только по 
4-5 оригинальных, при этом редко встре
чающихся в агроценозах видов, в основном 
предпочитающих суглинистые почвы. 
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Относил·льш1л бе�ность видового со

става комплексов жужелиц, обитающих 
на среднесуглинистой почве, объясняет
ся, прежде всего, условиями чрезмерного 
увлажнения. Это относится не только к 
агроценозам, но и к окружающим стаци
ям. Так, в пос. Ушаки на полях различ
ных сельскохозяйственных культур и в 
окружающих биотопах (сосновый лес, 
заросли кустарников) за все годы исследо
ваний не было обнаружено ни одного эк
земпляра Carabus nemoralis, Platyпus 
assimilis и Pterostichus oЫongopunctatus. В 
других районах наших исследований эти 
преимущественно лесные виды системати
чески встречались и в агроценозах, особен
но на полях с густой растительностью. 

Из зарегистрированных видов кара
бид только 33 вида встречались на полях 
всех районов проведения исследований. 
Наибольшая общность отмечена между 
комплексами жужелиц, обитающих на 
полях в окрестностях г. Пушкина (коэф
фициент фаунистического сходства 
Жаккара между комплексами жужелиц, 
обитающих на опытном поле ВИЗР и на 
полях СПбГ АУ и б. совхоза "Шуша ры", -
69.9%. Общность видового состава жуже
лиц, обитающих в д.Меньково и в окре
стностях г. Пушкина, оказалась значи
тельно меньше - 54. 7%. Самый низкий 
коэффициент общности отмечен между 
комплексами жужелиц, обитаюrцих на по
лях в пос. Ушаки и в окр. г. Пушкина - 50%. 

Сходство видового состава жужелиц, 
обитающих на полях в пос. Ушаки и в 
д.Меньково, - 54.1%. При этом сходство 
между комплексами жужелиц, обитаю
щих на полях картофеля в пос. Ушаки и 
в д.Меньково, еще ниже - 43.1% (Коваль, 
Гусева, 2008). Это связано с изменением 
стациального распределения ка рабид с 
узким диапазоном требований к услови
ям обитания на почвах с различным ме
ханическим составом (некоторые мезо
гигрофильные и гигрофильные виды на 
среднесуглинистой почве обитают на по
лях картофеля, а на супесчаной почве 
предпочитают поля многолетних трав). 

В окрес.тностях r. Пушкина встреча
ются некоторые виды жужелиц, харак
терные для полей с супесчаной почвой 
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(например, Amara fulva, А: Ьifrons и А. 
consulaтis, отсутствующие в агроценозах 
на среднесуглинистой почве). Наряду с 
ними в окрестностях г. Пушкина, в част
ности, на опытном поле ВИЗР, встреча
ются также и виды, характерные для 

суглинистых почв (например, Patrobus 
atтoтufus, Blemus discus и Pterostichus 

nigrita, отсутствующие в агроценозах на 
супесчаной почве). Сочетание суглини
стой пnчвы с отдельными участками су
песей существенно влияет на склады
вающийся здесь комплекс жужелиц и 
создает благоприятные условия для оби
тания большого количества видов. Осо
бенно ярко это проявляется на опытном 
поле БИЗР, характеризующемся относи
тельно большими участками с супесча
ной почвой. Интересно, что при исследо
вании видового состава земляных блошек 
в различных районах Ленинградской об
ласти максимальное число видов этих 
насекомых (17) также было обнаружено 
на опытном поле ВИЗР (в пос. Ушаки -
11 видов, в д.Меньково - 14 видов) (Гусе
ва, Коваль, 2007). 

Анализ структуры комплексов жуже
лиц по гигроnреферендуму показал, что 
к группе мезофилов относятся 36 видов. 
Комплекс мезофилов является наиболее 
стабильным, из них 19 видов, или 53% 
встречались во всех местах проведения 
исследований. Необходимо учитывать, 
что к этой группе были отнесены многие 
более или менее эвритопные виды жу
желиц с широким спектром требований к 
условиям окружающей среды, такие как 

Dyschirius globosus, Pteтostichus melana

rius, Атата communis, А. familiaтis, 

Haтpalus тufipes. 
Наибольшие от ли чия выявлены в 

комплексах видов гигрофилов, ксерофи
лов и мезоксерофилов (табл. 1). Боль
шинство видов жужелиц-гигрофилов, 
обитающих в агроценозах Ленинградской 
области, предпочитает суглинистые поч
вы. В комплексе жужелиц, сложившемся 
на полях в пос. Ушаки, к группе гигро
филов относятся 9 видов. На полях, на
ходнщихся в д.Меньково, за регистриро
вано только 3 таких вида жужелиц, при-
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чем представители этих видов встреча
лись только на участках с густой расти
тельностью (поля многолетних трав и 
озимых зерновых). Поля, расположенные 
в окрестностях г. Пушкина, по числу ви
дов жужелиц-гигрофилов занимают про
межуточное положение - 8 видов (на 
опытном поле ВИЗР - 6 видов и на 
опытных полях СПбГ АУ и полях б. сов
хоза "Шушары" - 5 видов, из них 3 об
щих для всех полей, находящихся в ок
рестностях г. Пушкина). 

Типичные ксерофилы, предпочитаю
щие легкие почвы, встречаются на полях 
в д.Меньково (3 вида) и на опытном поле 

ВИЗР (1 вид) (табл. 1). Это - Cicindela 
hybrida, Haтpalus smaтagdinus и Н. 

Вестни-к защиты растений 4. 2008 
taтdus. Самый богатый по видовому со
ставу комплекс мезоксерофилов - 1 О ви
дов - отменен на супесчаных почвах в 
д.Меньково. На опытном поле ВИЗР от
мечено восемь видов жужелиц
мезоксерофилов, на других полях в ок
рестностях г. Пушкина - 7 видов таких 
карабид. В пос. Ушаки за все годы ис
следований в агроценозах было обнару
жено только два экземпляра одного ви
да жужелицы-мезоксерофила - Amara 
majuscula. 

:Комплексы жужелиц, обитающих в 
агроценозах 

.
с различными почвенными 

условиями, различаются не только по 
видовому составу, но и по структуре до
минирования (табл. 2). 

Таблица 2. Средняя динамическая плотность массовых видов жужелиц 
на полях пропашных культур в условиях Ленинградской области 

Виды 

Carabus cancellatus Ill. 
С. granulatus L. 
Clivina fossor L. 
Broscus cephalotes L. 
Trechus quadristriatus Schrnk. 
Bembldion f emoratum Sturm 
В. gilvipes Sturm 
В. guttula F. 
В. lampros Hbst. 
В. properans Steph. 
В. quadrimaculatum L. 
Poecilus cupreus L. 
Р. versicolor Sturm 
Pterostichus melaпarius Ill. 
Р. niger Schall. 
Synuchus vivalis Ill. 
Calathus erratus C.R.Sahlb. 
С. melanocephalus L. 
Amara aulica Pz. 
А. Ьifrons Gyll. 
А. fulva DeGeer 
А. majuscula Chd. 
Aпisodactylus Ьinotatus F. 
Harpalus affinis Schrnk. 
Н. rufipes DeGeer 
Общее число видов жужелиц 
Количество ловушка-суток 
Средняя у ловистость (особей 

Средне-
суглинистая, 

пос. Ушаки 
0.09 

0.11 

0.12 

о 
о 
о 

0.59 

0.07 

0.07 

0.17 

0.58 

3.80 

0.03 

0.56 

0.24 

о 
о 
о 

0.45 

о 
о 

0.01 

0.24 

0.35 

1.43 

41 

2897 

Механический состав почвы 
Легкосуглинистая с приме-

сью супесей 
А 

0.09 

0.03 

0.55 

о 
0.16 

0.19 

0.05 

0.07 

0.16 

1.97 

0.92 

0.62 

0.04 

0.18 

0.03 

0.06 

о 
0.05 

0.02 

0.05 

0.56 

0.15 

о 
0.21 

1.44 

46 

2887 

Б 
0.01 

0.02 

0.17 

о 
0.29 

о 
0.04 

0.14 

0.03 

0.59 

0.75 

0.20 

0.09 

2.04 

0.10 

0.05 

о 
0.51 

0.02 

0.16 

0.05 

0.05 

о 
0.09 

0.29 

41 

2115 

Супесчаная, 
д.Меньково 

0.23 

о 
0.48 

0.29 

0.04 

0.19 

0.15 

0.01 

0.75 

2.11 

2.35 

1.47 

0.05 

0.05 

0.07 

о.во 
0.19 

1.33 

0.06 

0.05 

0.23 

0.03 

0.01 

1.32 

1.63 

42 

1890 

на 10 ловушка-суток) 9.5 8.0 6.2 13.8 

А- опытное поле ВИЗР и прилегающие к нему поля; Б- поля б. совхоза "Шушары". 
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Так как структура доминирования 
жужелиц зависит не только от почвен
ных условий, но и от особенностей сель
скохозяйственной культуры, сравнение 
проводилось на основе данных по ком
плексам жужелиц, обитающих на полях 
пропашных культур, как наиболее сход
ных по времени на чала полевых работ и 
системе обработки почвы. Данные по 
средней уловистости 25 наиболее массо
вых на полях пропашных культур видов 
в различных районах проведения наблю
дений представлены в таблице 2. 

Все районы проведения исследований 
отличались по соотношению уловистости 
наиболее массовых видов. В пос. Ушаки 
наибольшая уловистость отмечена для 
Poecilus cupreus, на опытном поле ВИЗР 
и прилегающих к нему полях, а также в 
д.Меньково - для BemЬidion рторетапs, в 
б. совхозе "Шушары" - для Pterostichus 
melanaтius. 

Различия по показателям обилия мас
совых видов имеют большое значение, 
так как эти виды определяют особенно
сти воздействия комплекса жужелиц на 
выживаемость отдельных фаз развития 
вредителей. Например, известно, что ка
рабиды из рода BemЬidion почти не 
влияют на выживаемость колорадского 
жука Leptinotaтsa decemlineata Say 
(Коваль, 1999), так как эти небольшие по 
размеру жужелицы активны главным 
образом на поверхности почвы, а яйца 
колорадского жука находятся на расте
ниях. В то же время эти насекомые зна
чительно ограничивают выживаемость 
яиц весенней капустной мухи - Delia 
brassicae Bouche, откладываемых на по
верхность почвы (Гусева, 1988,1988а). 

В условиях Ленинградской области на 
более легких по механическому составу и 
богатых гумусом почвах наблюдается бо
лее высокое обилие жужелиц из рода 
BemЬidion. Исключением является мезо
гигрофильный В. gilvipes, преобладаю
щий на бедной гумусом среднесуrлини
стой почве (табл. 2). Однако в начальный 
период вегетации капусты обработки ин
сектицидами, проводимые для борьбы с 
2L>млпными блошками и капустными му-
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хами, существенно ограничивают обилие 
жужелиц на полях. Например , в 1983-
1985 гг. на полях капусты при проведе
нии учетов в период наибольшей актив
ности жужелиц из рода BemЬidion и от
кладки ими яиц было проведено две об
работки инсектицидами. По нашему мне
нию, именно этим обстоятельством мож
но объяснить низкую уловистость В. 
lampтos, В. propeтans - и В. 
quadrimaculatum на пулковских полях 
совхоза "Шушары" (табл. 2). 

Анализ сходства комплексов жуже
лиц, обитающих на полях пропашных 
культур, по средней динамической плот
ности 25 наиболее массовых видов вы
явил наибольшую обособленность ком
плекса жужелиц, обитающих в 
д.Меньково (рис.). 

1,(} 0,1 fJ,2 fJ,J 0,4 8,J fJ,, 8, 1 fJ,& fJ,9 1,0 

ПушкЩi-А ! 
Пушю+-Б : 
Ушаки i � 

Меньково 

Рис. Сходство комплексов жужелиц (по средней динамической плотности массовых видов) 
на полях пропашных ку ль тур при различных 

экологических условиях 
Пушкин-А: опытное поле ВИЗР и прилегающие 

к нему поля; Пушкин-Б: поля б. Пулковскоrо отде
ления совхоза "Шушары" 

Наибольшее сходство отмечено для 
комплекса жужелиц, обитающих на раз
личных полях пропашных культур в ок
рестностях г. Пушкина. Определенное 
сходство наблюдается между комплекса
ми жужелиц, обитающих на среднесуг
линистых почвах и на легких суглинках 
с примесью супесей. 

Наиболее высокая средняя динамиче
ская плотность комплекса жужелиц на 
полях пропашных культур отмечена в 
д.Меньково - 13.8 особей на 1 О ловушко
суток. Минимальный показатель - 6.2 
особи на 1 О лов ушко-суток - отмечен на 
полях капусты б. совхоза "Шушары". Это 
объясняется прежде всего различной 
кратностью обработок инсектицидами в 



10 
период проведения наблюдений (1 обра
ботка за сезон в д.Меньково и 2-3 - в б. 
совхозе "Шушары"). В пос. Ушаки на по
лях картофеля в период проведения на
блюдений обработки инсектицидами не 
проводились. Несмотря на это улови
стость жужелиц на полях картофеля 
данного стационара была значительно 
ниже, чем в д.Меньково. 

На других культурах обработки ин
сектицидами в условиях Ленинградской 
области проводятся значительно реже. 
Например, поля клевера и озимых зер
новых культур в период проведения 
наших наблюдений инсектицидами не 
обрабатывались. При зтом средняя ди
намическая плотность жужелиц на полях 

l;jестних защиты растений 4 2UU8 
озимых зерновых и клевера в окрестно
стях г. Пушкина была в 1.2-1.5 раз ниже 
аналогичных показателей, полученных 
на супесчаной почве в д.Меньково. 

Была проведена также оценка видово
го разнообразия комплексов жужелиц 
пропашных культур, обитающих на по
лях с различными почвенными условия
ми, с помощью показателя общего разно
образия Шеннона. Наиболее высокие по
казатели были получены для комплексов 
жужелиц, обитающих на опытном поле 
ВИЗР и в д.Меньково - 1.1. Самым низ
ким показателем коэффициента общего 
разнообразия Шеннона характеризовал
ся комплекс жужелиц, обитающих на 
полях в пос. Ушаки, - 0.88. 

Выводы 
На полях трех районов Ленинградской Наблюдения показали, что механиче-

области зарегистрирован 91 вид жуже- ский состав почвы влияет не только на 
лиц. При этом на полях Тосненской ла- видовой состав, но и на структуру доми
боратории ВИЗР на среднесуrлинистых нирования жужелиц. Отмечено сходство 
почвах отмечено наименьшее количество 
видов жужелиц - 52, а на опытном поле 
ВИЗР (г. Пушкин) на легкосуглинистой 
почве с примесью супесей отмечено мак-

. симальное количество видов жужелиц - 66. 
Комплексы жужелиц, обитающих в аг

роценозах с разнообразными почвенными 
условиями, различны по требованиям к 
условиям увлажнения. Наибольшее коли
чество ксерофильных видов жужелиц 
встречается на супесчаной почве, а наи
большее количество гигрофильных видов -
на среднесуглинистой почве. Промежуточ
ное положение занимает комплекс жуже
лиц, сложившийся на легкосуглинистой 
почве с примесью супесей. 

между динамической плотностью массо
вых видов жужелиц на среднесуглини
стых почвах и на легких суглинках с 
примесью супесей. Наиболее обособлен
ным по этому показателю является ком
плекс жужелиц, обитающих на супесча
ных почвах. 

В целом, наименее благоприятные для 
жужелиц условия складываются на 
среднесуглинистых почвах, а наиболее 
благоприятные - на супесчаных почвах. 
Наибольшее число видов жужелиц в со
четании с относительно высоким показа
телем общего разнообразия Шеннона ха
рактерно для легкосуглинистой почвы с 
примесью супесей. 
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CHARACTERISTJCS OF CARAВID COMPLEXES (COLEOPTERA, САRАВЮАЕ) 
1N AGROCENOSES OF LENINGRAD REGION 

UNDER DIFFERENT SOIL CONDIТIONS 
O.G.Guseva, A.G.Koval 

Ninety one species of Ground beetles were found оп various agricultural crops in three districts of 
the Leningrad Region. The greatest species diversity along with relatively high Shannon index of 
gcneral diversity was noted on light loamy soil with а touch of clay sand. Тhе greatcst dynamic 
density of carabids and high Shannon index were registered оп clay sand soil. Minimal index of 
general diversity and dynamic density of Ground beetles were noted оп medium loamy soil. Beetles 
of thc genus Bembldion being known as active entomophages of Spring cabbage fly were abundant оп 

lightcr and humus soils. 
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